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1933 r., na

15-lecie od-

zyskania nie-

podleglosci,

general Kazi-
mierz Sosnkowski tak przema-
wiat w Polskim Radio: ,,Honor
jest rzecza drozsza i cenniejsza
od pokoju. Naréd, ktéry z leku
przed godzing proby pozwoli
sobie honor odebra¢, podpisu-
je na siebie wyrok zguby”.

Byl daleki od rewanzyzmu.
Niewygodny dla przedstawicie-
li elit przed wojna, w jej trakcie
i na emigracji. W powszech-
nej $wiadomosci prawie nie
istnieje, mylony bywa z gen.
Sosabowskim.  Wymieniony
na kilkunastu obeliskach, nie
ma w Polsce wlasnego po-
mnika, stolica nagrodzita go
ulica w peryferyjnym Ursusie,
a przykladowy Wroclaw kro-
ciutkim traktem na Krzykach.
Bedac w orbicie Pilsudezykow,
$wiadomie unikal uwiklania
w Klike, zas$ nie godzac nigdy
w kodeks czlowieka honoru,
nie mial szans na skuteczno$¢.
Wypchniety przez krotko-
wzroczno$¢, fatalna dla pol-
skich intereséw naiwno$¢ oraz
bute naszych elit, zostal przez
nie skazany na banicje. Zdy-
misjonowany przez prezydenta
Raczkiewicza Wo6dz Naczelny,
we wrzeSniu 1944 r. wyjechat
na trzymiesieczny urlop do
swoich bliskich w Kanadzie.
Czekal na wezwanie, by po-
wrocié, tak sie jednak nie sta-
lo. Celowo odsuniety, w latach
50. przyjechal do Londynu, by
sprobowac ostatniej w swoim
Zyciu politycznej misji: zjedno-
czenia obozu emigracyjnych
rzadéw. Nie udalo sie. Woli wa-
$ni, niegodnie wtérowat Dzien-
nik Polski i Dziennik Zohierza,
ktory obrzucit go sterta karyka-
turalnych rysunkéw.

Sekretarz generala, Sta-
nistaw Babinski, 25 lat temu,
napisal: ,,proby umniejszania
roli historycznej Kazimierza
Sosnkowskiego i znieksztalca-
nia o nim prawdy byly stoso-
wane zardwno za jego zycia,
jak i po jego Smierci i nadal
sa kontynuowane”.

— Nic sie niestety nie zmie-
nito — méwi historyk, dr Jerzy
Kirszak z Oddzialu Instytutu
Pamieci Narodowej we Wro-
clawiu. Zbiera materialy ikono-
graficzne i bada losy gen. Sosn-
kowskiego, probujac uchronié
go od niepamieci i zrewidowaé
nieslychanie krzywdzace i fal-
szywe mity, jakimi go obarczo-
no. Opracowal ,Wyb6r Pism”
generala; w publikacji ,Kazi-
mierz Sosnkowski — zohierz,
humanista, maz stanu. W 120
rocznice urodzin” zredagowal
materialy z po$wieconej mu
konferencji. Owocem wielu lat
pracy jest bogata w dokumen-
tacje fotograficzng  kronika
zycia Sosnkowskiego, zapre-
zentowana niedawno przez jej
autora w polskim Londynie.
Przyczynkiem do spotkania,
zorganizowanego przez Insty-
tut Jézefa Pilsudskiego i Biblio-
teke Polska, staly sie imieniny
Marszalka. Rozpoczeto je od-
$piewaniem Pierwszej Bryga-
dy, po czym znawca dziejow
wspdlpracownika i przyjaciela
Komendanta, nakredlil glow-
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19 marca, siedziba Biblioteki Polskle]” prezes Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Londynie
putkownik Mieczystaw Stachiewicz; autor albumu o gen. Sosnkowskim, Jerzy Kirszak
i dyrektor Biblioteki Polskiej Dobrostawa Platt.

Misya Sosnkowski

ne kwestie zwigzane z odkla-
mywaniem postrzegania jego
postaci, zawarte w szkicu bio-
graficznym, w albumie ,Ge-
neral Kazimierz Sosnkowski
1885 —1969”.

Nie pozostawil wspomnien.
Czynil tego typu zapiski, jed-
nak nigdy nie sformulowat
caloéci. Uwazal, ze wartosé
wspomnien, jako formy do-
kumentalnej,  zdecydowanie
cierpi poprzez nieuchronnosé¢
subiektywnego spojrzenia. Pra-
ca Kirszaka zawiera szereg cy-
tatow, wypowiedzi ludzi, ktorzy
uksztattowali sady o tej postaci.
Jedna z opinii wyglasza na tych
lamach Szef Sztabu Glowne-
go WP, gen. Waclaw Stachie-
wicz: ,Przestrzegal stale przed
czesto spotykang sklonnosScia
budowania zamkéw na lodzie
czy szklanych gor i sporza-
dzania planéw bardzo atrak-
cyjnych, ale niemozliwych do
zrealizowania”.

Sosnkowskiemu  przyszyto
kilka at. Jedna z nich zwigzana
jest z sukeesja po Marszatku w
Generalnym Inspektoracie Sit
Zbrojnych; kolejna z postawa
wobec Powstania Warszaw-
skiego. Zagadka pozostaje
sprawa proby samobojczej, w
maju 1926 r. Przydata mu przy-
domek Hamleta, ktorego nie
wiedzie¢ czemu, utozsamia sie
z postawa niemoznosci podje-
cia decyzji. Hamletyzuje ten,
kto nie wie. Coz to za potwarz

dla jednej z najuczciwszych i
najbardziej honorowych posta-
ci Szekspira.

Sosnkowski nie wiedzial
o planie zamachu majowego,
Pilsudski mu go nie zdradzit.
Jego zamach na wlasne zycie
thumaczy sie tragicznym, dla
czlowieka zasad, wyborem,
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Klopotliwych, zrodzily podtytut
poswieconej  Sosnkowskiemu
monografii: ,Ksiaze niezlomny
czy Hamlet w mundurze”.
Uchodzit za ,,mozg Pilsud-
skiego”, ,najwieksza inteli-
gencje polskich Legionow”. W
maju 1920 r. pisat do przeby-
wajacego na froncie ukrain-

Warszawa czeka. (...) Nie prosi
ona, niby ubogi krewny, o okru-

chy ze stotu panskiego, lecz zqda
$rodkow walki, znajqe zobowig-
zania i umowy sojusznicze

przed ktérym stanat w obliczu
zastalych w Warszawie wypad-
koéw. Lojalnos¢é wobec umilo-
wanego wodza lub przysiega na
wiernoé¢ konstytucyjnym or-
ganom panstwa, obie zalezno-
$ci kompletnie dzisiaj dla wielu
anachroniczne. Kirszak pisze
jednak inaczej, a jego przypusz-
czenie moze by¢ stuszne wobec
ogromnej wiedzy, jaka o Sosn-
kowskim zgromadzil. Otdz
zdaniem historyka, czyn Sosn-
kowskiego mial by¢ ofiarg na
oltarzu przywrdcenia rozumu,
naglego przebudzenia sumien,
ktore ta $mier¢ miala otworzyé¢
na dzielo najwazniejsze: dobro
Rzeczpospolitej. Zdarzenie to,
oraz szereg innych jego decyzji,
w swej ideowosci dla otoczenia

skim Komendanta: ,,(...) ludzie
szarpig mnie jak kruki: ciagle
thamy w poczekalni: ministro-
wie, poslowie sejmowi, posto-
wie zagraniczni, generalowie
wszystkich nacji, delegacje.
Brrr... Na prace techniczng nie
znajduje po prostu czasu. Nie
wiem, za co Pan Bog mnie tak
karze. Zeschne jak pluskiew,
przyschne do fotela w swej
wdziecznej roli kuratora tylow”.
QOd biurka, stanowcezo wolat ro-
bote na froncie. Dowodzenie
wojskiem w warunkach bojo-
wych bylo dla Sosnkowskiego
ulubionym rodzajem pracy.
sTowarzyszyt On zawsze
memu Ojcu w przelomowych
chwilach, w Zwiazku Walki
Czynnej, w I Brygadzie Legio-

néw, w wiezieniu w Magdebur-
gu i podczas powrotu do Polski
w listopadzie 1918 r.” — pisze
we wstepie do pracy Jerzego
Kirszaka, Jadwiga Pilsudska-
-Jaraczewska. ,Budowal zreby
Wojska Polskiego, walczyt w
1920 . jako dowddca armii, byt
ministrem spraw wojskowych
w przelomowych letnich mie-
sigcach 19201.”

Pilsudski widzial go nie
tylko na czele armii. Wedle re-
lagji jego zony, przewidywal,
Ze po jego $mierci i ustgpieniu
ze stanowiska Moscickiego, to
Kazimierz Sosnkowski zostanie
prezydentem Rzeczpospolitej,
bo ,umie faczy¢ ludzi i rozma-
wiac z kazdym o réznych prze-
konaniach politycznych”. Stad,
w 1960 r. Aleksandra Pilsudska
pisala: ,,Oby zostal Pan naresz-
cie Prezydentem Rzeczypospo-
litej 1 jako taki wrocit do wolnej
Polski”.

Adiutant Marszalka, kpt.
Mieczystaw Lepecki twierdzil,
Ze ostatni podpis, jaki zlozyl
Pilsudski, byl dedykacja na
fotografii dla swego chrze$nia-
ka, Alka Sosnkowskiego: ,,Syn
‘mojego szefa” (Sosnkowski
byl Szefem Sztabu I Brygady).
Wkrotce po $mierci Komen-
danta, jego wspOlpracownik
odnotowat: ,, O ile kiedykolwiek
udalo mi sie zrobi¢ co$§ pozy-
tecznego dla Polski, zawdzie-
czam to ziarnu, jakie On rzucit
wmoja dusze”.

Nastepca Pilsudskiego w
wojsku, Generalnym Inspek-
torem Sit Zbrojnych zostat
Edward Rydz-Smigly. Dlaczego
on, mlodszy stopniem i stazem
od Sosnkowskiego? Juz przed
wojng zaczeto insynuowad,
zresztg wbrew faktom, Ze bylo
to wola Marszatka, za$ jak pisze
Jerzy Kirszak, Rydz-Smigly, w
odrdznieniu od Sosnowskiego,
nie wykazywal zainteresowan
politycznych, byt wiec dla pre-
zydenta MoScickiego wyborem
wygodnym, bo gwarantowal
separacje spraw WOJskOV\ych
od woli pohtyczneJ Rydz-Smi-
gly mial wiec by¢ czlowiekiem
bezpiecznym, ktéry nie bedzie
sie wiracal.

Kiedy w 1936 r. prezydent
zdymisjonowal gabinet Ma-
riana  Zyndrama-Ko$ciatkow-
skiego, Sosnkowski  zglosil
gotowo$¢ podjecia sie misji
stworzenia nowego rzadu.
Moécicki odmoéwil, mimo de-
Klaracji konkretnych dziatan.
Reformy ekonomiczne, de-
waluacja zlotego polaczona
z inflacja kredytowa na cele
obrony panstwa, normalizacja
stosunkéw z opozycja przez
dopuszczenie jej do rzadu,
uzdrowienie sojuszniczych sto-
sunkéw z Francja, zaniechanie
polityki antyczeskiej. I znowu
zdecydowaly wzgledy ambicjo-
nalne i lek przed utrata niepo-
dzielno$ci wladzy, silnej pozycji
na arenie. Tutaj, niechlubng
role odegral Rydz-Smigly,
ktory uwazal, Ze inteligent-
niejszy Sosnkowski jest dlan
zagrozeniem.

Kirszak mnozy przyklady
nieslychanie istotnych dla lo-
sOw panstwa momentéw, w
ktérych jego postawa i wybor
sposobu dzialania, nie byly
wykorzystywane. Wrecz prze-

ciwnie. Odsuniety od przygoto-
wan wojennych, w pierwszych
dniach wrze$nia 39 roku pozo-
stawal bez przydziatlu zadan.

Londyn

— Kwestia Powstania War-
szawskiego. Mowi sie, ze Na-
czelny Wodz nie pilnowat
spraw w Londynie, tylko po-
jechal do Wloch na inspekcje
I Korpusu i przez to stracit
mozliwo$¢ wywierania decyzji.
Tragizm Sosnkowskiego pole-
gal tez na tym, ze podejmowac
ich nie mogl. Byt pozbawiony
decyzyjnosci z mocy Owcze-
snego prawa. Znajac ponadto
ustalenia konferencji teheran-
skiej, ktore nie byly przeciez
podane oficjalnie, miat wielki
dylemat, czy powiedzie¢ Pola-
kom, Ze sprawa jest przegrana,
Ze nie mamy absolutnie Zadnej
szansy na niepodleglos¢, czy tez
dalej trwac w sojuszu z Anglika-
mi i Amerykanami. Wybrat te
druga opcje, nie upubliczniajac
tych ustalen, uwazal, ze nadal
nalezy walczyé¢, ale tak by uni-
kac strat, nie prowadzi¢ dzialan
wyniszczajacych narod. Dlate-
go sprzeciwial sie¢ wykonaniu
przez gen. Andersa centralne-
go szturmu na Monte Casino,
na umocnienia niemieckich
pozycji. Sugerowat ich obejscie
— moéwi dr Kirszak. Nie tylko
sugerowal, ale depeszujac jesz-
cze z Wloch, wyraznie sprzeci-
wial sie wybuchowi Powstania
Warszawskiego. Uwazal, ze
w  politycznych  warunkach
1944 roku nie przyniesie ono
zamierzonych efektow, ze trze-
ba oszczedzaé ludzi. Stalo sie
jednak inaczej, a potem przez
lata narastalo oszczerstwo, do
czego walnie przystuzyl sie row-
niez Anders, iz Naczelny Wodz
nie sprzeciwial si¢ powstaniu, a
wrecz byl jego oredownikiem.

— Sosnkowski zdecydowal,
iz trzeba trwaé w wiernosci
przysiedze i kontynuowac wal-
ke u boku aliantéw, bo chociaz
sie od nas odwracajg, to wca-
le nie znaczy, ze my mozemy
odwroci¢ sie od nich. W cza-
sie powstania dobijal sie do
wszystkich mozliwych drzwi,
zadajac efektywnej pomocy, a
nie tylko deklaracji, bez pokry-
cia w czynach. Kulminacyjnym
punktem bylo wydanie slynne-
go rozkazu nr 19 (patrz: krotki
cytat), w ktorym zarzucit alian-
tom nie dotrzymywanie obiet-
nic, wynikajacych z sojuszu z
Polska — thumaczy Kirszak.

Naczelny Wodz byt zde-
cydowanym  przeciwnikiem
ulegania sowietom. W kontrze
jednak wobec premiera, ktory
optowal za kompromisem z
Rosja, prawie za kazda cene. W
kontrze wobec aliantow, dgza-
cych do porozumienia z Rosja,
kosztem Polski. W szczytowym
okresie konfliktu, na pietrach
naszych najwyzszych wiladz
byly osoby, ktére wzajemnie
sie zwalczaly. Polski premier
Mikolajezyk, wniést do polskie-
go prezydenta Raczkiewicza
uchwale, zeby usuna¢ naczel-
nego wodza, gdyz tresci zawar-
te w rozkazie nr 19, obrazaja
polski nar6d. O
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